Schrassig: des détenus

prennent la parole
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Aprés un nouveau suicide a Schrassig, deux détenus brisent la loi du silence

«Le Luxembourg est une démocratie ternie»

Traitements inhumains, injustices
au moment des condamnations,
problémes de réinsertion sociale:
deux détenus passent au peigne
fin le systeme carcéral fuxem-
bourgeois.

GuY SCHWICKERATH, GiLLES WiRiON®

Le samedi 1g aolt 2002, un trés jeune
détenu dorigine francaise, William 5., a ét¢
emporté par la mort, suite a son acte
suicidaire par pendaison. Il y a maintenant un
peu plus de deux ans que |a chronique d'une
vague de suicides, au total sept suicides
«réussis» en six mois, avait ému, non
seulement les familles des détenus
incarcérés 3 la prison de Schrassig et
de Givenich, mais également scanda-
lise une partie de la population
luxembourgeoise qui commenqait
réellement a se poser des questions.
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Les suicides rates sont tus par ies
autorités du monde pénitentiaire,
alors que pratiquement aucune se-
maine ne passe sans qu'un{e} déte-
nule} ne tente de mettre fin a ses
jours. A linitiative de Monsieur Luc
Frieden, ministre de |2 Justice, 2 été
mis en place un projet global qui
devralt prendre en charge les person-
nes toxi-dépendantes et autres en
milieu pénitentiaire. Ce projet a
méme le mérite de vouloir créer un
cadre de vie respectueux de la santé
et du bien-étre des détenus.

Tout cela semble baigner dans
'huile, étre le reflet d'une situation
qui est loin d'étre négative. Quelque
part, les «bonnes volontés» qui évo-
luent au sein des centres pénitentiai-
res luxembourgeais, sont noyées dans
un marasme de mauvaises, voire de
trés mauvaises volontés. Vers l'exté-
rieur, le Luxembourg souhaite sou-
vent donner une image différente de
la réalité. Dans ce petit pays de
cocagne ol les richesses cdtolent
d'autres richesses, ot les banques
sont bien protégées de toutes ru-
meurs qui pourraient ternir leur
image, la réalité est que dans le
domaine du social, de 1a prévention,
de I'dducation, le Luxembourg peut
alléggrement prendre place sur le banc
des moins doués. il ne fait pas bon
étre pauvre, étranger, réfugié, appar-
tenir & une classe minoritaire, au pays :
de la bourgeoisie & I'état brut. (.}

C'est donc le samedi 19 aolt qu'un
jeune détenu, méme pas encore agé
de vingt ans, s'est donné la mort dans
sa cellule. D'origine frangaise, William
S, avait &té mis en détention provi-
soire pour, dit-on un vol avec violen-
ces. Naous avons voulu analyser les
multiples raisons qui poussent un
détenu vers cette ultime décision: le
suicide, ce face-a-face avec la mort,
avec [inconnu. {.) Focalisons toute notre
capacité de réflexion 3 la situation luxem-
bourgeoise, qui est catastrophique, tout
simplement inacceptable.

» L'entourage garantl par les gardiens: par
rapport a celui qui existe dans les prisons
ewropéennes, le Luxembourg fait figure 2
part, Aprés notre long séjour derriere les
barreaux, nous avons beaucoup vu, entendu,
constaté et vécu. Saluons encere une fois au
passage la bonne wolonté de Monsieur ie
ministre de la Justice au niveau de son projet,
tout en émettant des réserves a propos de sa
nouvelle politique de tolérance zéro. N'est-l
pas malheureux, effarant, de constater que
certains gardiens sont irrespectueux de [a
santé mentale et morale des détenus?
Certains gardiens n'hésitent pas 3 donner
libre cours & leurs frustrations en insultant,
menacant, frappant, terrorisant, négligeant
des détenus. Racisme, injures et violence sur
ie mental et le moral, parfois méme sur le
physique de détenus, font, hélas! et triste-
ment partie de ia réalité. Bel exemple pour
celui qui, un jour, devra prendre a nouveau sa
place dans |2 société: la prison ne lui apprend

méme pas la valeur la plus élémentaire: celle
du respect de l'autre. Combien de gardiens
sont et ont été jusqu'a présent indirectement,
pour ne pas écrire directement dans certains
cas. responsables de suicides de détenus? Un
chiffre exact est impossible a donner. lls ne
sont pas nombreux, mais peu importe leur
nombre, il est toujours trop grand.

«...COMME S'ILS
PARLAIENT A DES CHIENS»

Heureusement que de plus en plus de
garaiens aemontrent leur savoir-faire et leur
savoir-vivre. Cette situation, nous la devons
certes impliciternent et en grande partie 3
Madame la Directrice adjointe. lis sont trop
peu nombreux. Au départ, la formation des
gardiens pour entourer les détenus, donc des
étres humains, est quasiment nulle. £t nous
savons fort bien que 'endroit ol les gardiens
de prison sont recrutés n'est pas le fleuron de
la société du pays.

Est-il normal que des gardiens puissent dire
a des détenus: «Ta mére peut crever, je n'en ai
rien & foutres? Est-1l normal que des gardiens
sadressent a des détenus comme siils
parlalent & des chiens? Est-il normal que des
gardiens rationnent des détenus au niveau de
la nourriture? Est-il normal que des gardiens
aient des comportements gui témoignent
d'une pathologie d'agressiv'rtz monumentale
envers des détenus? Est-il narmal que des
gardiens passent le plus dlair de leur temps 3

Jjouer a des jeux électroniques, a regarder des
films pornographiques ou érotiques? Bel
exemple pour les détenus’! Et que ces mémes
gardiens mettent parfois un temps fou avant
de se décider a prévenir l'infirmerie quand un
détenu ne se sent pas bien. {.)

La benne volonté du ministre de la Justice,
de certains gardiens, de certains membres de
la direction, d'une grande partle du monde

médical et paramédical ne suffira pas 3
enrayer les vagg:s de suicides dans les
prisans juxembourgeoises tant que les
gardiens ne bénéficieront pas de formations
adéquates. Ceux qui refusent ces formations,
ceux qui ont un comportement abject envers
des détenus devraient étre invités a chercher
un autre emploi, alors que les derniers mis en
cause bénéficient encore de protections. il ne
faut pas oublier qu'un gardien a prété
serment! Bt quelle valeur peut avoir un
serment de gardien dont 13 conduite est un
affront aux droits de I'Homme?
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* Les graves manquements de la direction
pénitentiaire: quand des situations conflic-
tuelles se concrétisent entre gardiens et
détenus, le détenu a, en régle générale,
toujours tort. Parce que les plus hauts gradés

protégent  trop
souvent les au-
tres. Cette situa-
tion perdure a
travers tous les
échelons de la
hiérarchie du sys-
teme  péniten-
tialre. Sacré
exemple, qui va a
contresens d'une
justice équitable
au sein méme
des prisons
luxembourgeoi-
ses. le directeur
va jusqu'a couvrir
des décisions vi-
des de sens, de
responsabilité et
d'’humanisme,
prises par ce que
nous appellerons
fa «sub-direc-
tions: adjudants-
chefs, etc. Ces
derniers ne sont
pas tous a criti-
quer, heureuse-
ment!

Qui oserait
imaginer que
Monsieur le Di-
recteur se cache
dans les coulisses
et n'a strictement
aucun  contact
?vec fes détenus?
-

les plus lour-
des responsabili-
tés reposent sur
les épaules de
Madame la Direc-
trice  adjointe,
dont nous devons
saluer id les
nombreux méri-
tes.

En comparai-
son avec tous les
pays de ['Union
européenne les
peines de priva-
tion de liberté

prononcées par les tribunaux luxembour-
geois sont exorbitantes par rapport aux
peines prononcées pour des faits parfaite-
ment identiques dans les autres pays
membres. Elies varient en régle générale du
double au quadrupie par rapport aux peines
prononcées, pour des faits striccement identi-
ques, dans les autres pays de fUnion
européenne. Cette situation pousse égale-
ment au désespoir et au suicide.(.)

«OU EST LA PRESOMPTION
D'INNOCENCE?»

Allons encore un peu plus loin et regardons
sous la loupe de la conscience les méthodes
pratiquées par fa justice luxembourgeoise.
Bien des éléments vont vous frapper.

~ La police judiciaire effectue de nombreu-
ses enquétes avec un non-respect évident du
code de procédure criminelle. Certains mem-
bres de la police judiciaire ont un pouvoir
aucunement discrétionnaire. Cela est souvent
4 au fait quiils en savent long a propos de la
vie privée de certains magistrats notamment.
Le pays est petit_les parodies sont de mise.

- Les instructions sont rarement menees a
décharge. Les juges d'instruction et juges font
abstraction de la présomption dinnocence.
Certains dossiers dépassent par leur com-
plexité les compétences de magistrats ins-
tructeurs. Le pays est bien trop petit et les
spécialistes en certaines matiéres font cruel-
lement défaut. Laura personnelle compte au
plus haut point.

~ Un aveu effectué dans des circonstances
douteuses sera toujours considéré comme un
aveu définitif.

- Un certain juge qui a déja défrayé la
chronique judiciaire luxembourgeaise {une
petite enquéte a son sujet serait un sujet de
prédilection pour la presse internationale} 3
de trés et bien trop nombreuses reprises
n'hésite pas 3 prononcer en public des
phrases dans le genre: «Enfermez-ies, Sfermez
les portes et jetez définitivement la clef de la
cellute.» Ou encore il se permet d'interrompre
avec brio, voire de faire taire, les avocats qui
effectuent leur plaidoirie. Et le juge en
question, que tout le monde connatt, poursuit
allegrement sa politique d'extréme droite 3
peine dissimulée ou camoufiée. De tels juges
peuvent par exemple exercer dans des
dictatures, mais pas dans des pays ou les
droits de 'Homme devraient étre en principe
respectés.

Un justiciable, une personne soupgonnée
de crime ou de délit qui se rend compte
quielle n'a, le plus souvent, droit qu'a un
simulacre de justice est souvent un candidat
au suicide.

Nous sommes intimement convaincus que
le pourcentage de détenus innocents est, au
Luxembourg, le plus élevé d'Europe. Une plaie
honteusel Le Luxembourg a déja bien
souvent été montré du doigt, étant donne
que des enfants sont régulierement incarcé-
rés a Schrassig. Encore récemment une petite
fille de dix ans a séjourné guelgues jours dans
cette prison pour adultes. Il faut savoir que les
enfants, les adolescents, etc. sont incarcérés
au quartier de haute sécurite. L'ambiance qui
y régne doit étre identique ay paradis.
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. Réinsertion et réintégration: le peu
defficacité du systéme luxembourgeois tel
quiil fonctionne actuellement est la preuve
&'un laxisme évident et est surtout possible
grace a l'image faussée qu'on lui donne vers
Fextérieur. Il est trés étrange que les
nombreux suicides qui ont fait des ravages
parmi ta population carcérale coincident avec
le changement de millénaire. Mais il est tout
aussi étrange que, depuis plusieurs décen-
nies, plus aucune amnistie n'ait été pronon-
cée au Luxembourg. Quand le Grand-Duc
Henri a remplacé son Altesse le Grand-Duc
Jean, pas le moindre effort ou geste n'a été
fait envers 1a population carcérale.

{eurre, mensonge, poudre aux yeux, voici ce
que le systéme pratique avec le plus de
compétence. Un réel suivi du détenu en vue
de sa réinsertion est rare. Rivalités, préjugés,
etc. entrent en ligne de compte.

prenons 'exemple bien concret d'un déte-
nu condamné 3 vingt années de réclusion
criminelle en premiére instance, puis a
perpétuité en instance d'appel, alors qu'au-
CUn sang Ne COUVre Ses Mains. Est-ce la une
situation acceptable? A ce méme détenu le
systéme a saboté sciemment et consciencieu-
sement toute possibilité de réinsertion. Alors
qu'il jouissait du régime de la semi-liberté,
cest en produisant des résultats d'analyse
d'urine falsifiés qu'il a été reconduit 3 la case
départ. Un médecin et un avocat ont la
preuve de ces résultats falsifiés. Tout ce qui
précéde est la preuve formelle et indiscutable
que le systeme judiciaire, ainsi que le systéme
carcéral du Luxembourg, sont en trés grande
partie défaitlants.

Les auteurs de ce texte ont rédigé celui-ci a
laide de leur conscience, sans exagération
aucune et surtout sans envie de nuire. La
vérité fait souvent mal. Nous en appelons ala
presse, aux politiques du Luxembourg, aux
politiques des autres pays de I'Union euro-
péenne de veiller 3 ce que cette situation
cesse. Car bon nombre de ces pratiques
frisent celles de lextréme drofte. Il serait
grand temps qu'une commission spéciale
examine de prés la réalité carcérale et

judiciaire du Grand-Duché de Luxembourg.

* Tous deux purgent feur peine & la prison
de chrassig

Le _ﬁudi

Editpress Lembourg s.a.
Directrice
Daniéle Fonck

Secrétariat

Chantal Rossi

Rédacteur en chef

lean Portante

Rédactewr en chef adjaint

Jacques Hillron

Secrétaire de ridaction

Paul vandenbroucke

Rédaction

Actuahté: David Broman, Laurence Harf-Prijot,
Jacques Hillion, René Hoffmann, Frédérique
noser, Daniel Pol-Sourn

Soriéte: CEdnic Evrard

Forum: Jean Portarie

Cutture: Marie-Anne Large

voyages: Robert Patihes

Fingrice: losy Barthol, Paul vandenbroucke
Refecture: Sylvie Martin, Robert Pailhés,

Arex Stamera

Mise en pages, infographies et réatisations
graphiques: David Broman

Agences: Europe/letire eyropéenne

Ortt cotiaboré & ce numeéro: Bernard Brigouleix,
Pierre Daum, Jacqueline Deloffre, Andre Faber,
Marc Fassone, Claude Fisoni. Cynthia Hornick,
Josiane Kartheiser, Paul Mathiey, Corina Mersch,
Ockane, Michet Petit, Brigitte Pétré, Christophe
Prévost, Didier Richard, Danie! Schiffer, Malou
Thill, viviane Thil, Fernand Weirich

Le Seudi online: hittp-/rwwwie-jeudifu

E-mall; redaction@ie-jeudilu

Abannements: Tel: (3521547131407

Publicité

pagisseur: Espace Régie Luxembourg 5.2,

265, route d'Arion — L-1150 Luxembourg — Tél:
26.25.75-1 ~ Fax: 26.35.75-75-

Publireportages: Polygraghic 5a.

23, vat-Fleuri - 1-1526 Lupembourg -

Tel: 2538811 - Fax: 2518.89-

Représentant en Beigique

ot aux Pays-Bas:

PL ~ 23, Val-Fleur) — 11526 Luxembourg — Tl
44 70701 — Fax. 442034

Prix des abonnements

3 mows: 1735 €

5 mois: .48 €

12 moisg55 €

zrix de vente au numére: 135 €

Compte bancaire: BCEE 3000/0747-3
Audience LReS: 24.000 lecteurs

\e jeudi, 32, rue du Curé, 11368 tuxemnbourg,
1o - 22.05.80. fax: 12.05.44. redaction@le-jeudiu
Fondé le 17 aval 1997

Page 4
P AM__M__«,MM_____MM,_MA



